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Dr Sali Berisha éshté njé shtetas shqiptar. Ai u diplomua dhe ushtroi detyrén e mjekut,
duke u specializuar né kardiologji, dhe duke u nderuar né njé shkallé mé té larté né
kété fushé. Nga viti 1992 e deri né vitin 1997, ai ishte presidenti i paré jo komunist
né Shqipéri. Nga viti 1997 deri né vitin 2005, ai ishte kryetar i opozités né Kuvendin
e Shqipérisé. Nga viti 2005 deri né vitin 2013, ai ishte Kryeministér, mé pas deputet
dhe duke filluar nga maji 2022 Kryetar i Partisé Demokratike. Ai éshté aktualisht
Kryetari i opozités né Kuvendin e Shqipérisé.

Mé 21 korrik 2022, Sekretari i Shtetit pér Departamentin e Ministrisé sé Brendshme
(“SSHD”) i dérgoi njé letér me shkrim Dr Berishés duke e informuar se mé daté 19
korrik 2022 ishte marré vendimi pér t€ mos lejuar hyrjen e tij né Mbretériné e
Bashkuar pér shkak té pérfshirjes sé tij né ¢éshtje kriminale dhe karrupsion. Né té u
tha se prania e tij né MB nuk ishte e favorshme pér té mirén publike. Arsyet ishin si
mé poshté:

“.. .Ju keni lidhje té garta me grupe dhe kriminelé té krimit té organizuar
qé paragesin njé kércénim pér siguriné publike né-Shqipérizdhe né MB
dhe se jeni i gatshém pér t’i pérdorur kéto lidhje pér«é cuar pérpara
ambiciet tuaja politike, dhe...keni pérdorur pozitat tuaja zgjedhore pér t'u
pérfshiré né korrupsion dhe sjellje kriminale pér té pasuruar veten dhe
rrethin tuaj té ngushté, né vecanti késhilltarin tuaj té zgjedhjeve té
méparshme Damir Fazllic, té cilin mé pas e mbrojtét kur ndaj tij dolén
prova inkriminuese.”

Tashmé dihet se vendimi pér pérjashtimin.e Dr."Berishés ishte njé nga njé séré
vendimesh té marra pérsa i pérket shtetasve shqiptaré si pjesé e Projektit Crime State
Nexus (“CSNP”), i cili ka si géllim ndérprerjen e lidhjeve midis politikanéve dhe
krimit té organizuar né Ballkanin Peréndimor.dhe Shqipériné né vecanti.

Mé daté 18 gusht 2022, Dr. Berisha depozitoi njé kérkesé pér shqyrtim né SIAC, né
bazé tés. 2C i Aktit té 1997-tés té Apelimeve té Posagcme té Imigracionit ("Akti i vitit
1997"). Mé pas, SSHD pranoi té rimarré né konsideraté vendimin, mbi bazén e disa
materialeve mbi té cilén vendimi ishte mbéshtetur dhe té ftonte pérfagésimet pér kéto
materiale. Gjaté késaj kohe, kérkesa drejtuar SIAC u pezullua. Dr Berisha shfrytézoi
rastin pér té béré pérfagésimet, té cilat u morén parasysh. Mé 27 shkurt 2023, SSHD
i dérgoi email avokatéve té Dr Berishés pér t’i informuar se SSHD kishte vendosur ta
mbante né fugi kété.vendim.

Eshté e kuptueshme gé ne duhet ta trajtojmé kété vendim té dyté si vendim operativ
pér géllime té kéesaj kérkese pér shqyrtim sipas s. 2C 1 Aktit té 1997-8s. Megjithaté,
ne vémeé re se mbrojtja e parashtruar nga Fergus Randolph KC pér Dr Berishén né
vendimin e paré, dhe ajo ¢ka ai thoté se materiali mbi té cilin ky vendim éshté marré
éshté njé pjesé e vogél e materialit té dorézuar, mbetet njé pjesé e réndésishme e
historikut-kundrejt té cilit ligjshméria e vendimit té dyté mbetet té jeté gjykuar.

Bazat.e ankimimit

Bazat e Ndryshuara té Kérkesés pér Shqgyrtim ('Bazat e ndryshuara™) u depozituan
mé 9 tetor 2023. Ato ishin:

(@) Gabim ligjor: Si¢ mund té vihet re nga deklaratat déshmuese té Dr Berishés
dhe vajzés sé tij Argita Malltezi dhe materialit té pérvetésuar pér to, Dr Berisha
nuk ka “lidhje t&€ qarta me grupe té krimit té organizuar dhe grupe kriminale”
dhe nuk ““ i ka pérdorur postet e tij zgjedhore pér tu angazhuar né korrupsion
dhe sjellje kriminale pér té pasuruar
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©)

(d)

e)

[veten] dhe rrethin [e tij] té ngushté”. K&shtu, SSHD ka vepruar n€ ményré t&
paligjshme duke béré gjetje té cilat jané té pambéshtetura né prova dhe/ose té
bazuara né piképamje gé nuk kané baza té arsyeshme pér té géndruar, duke
pasur parasysh né vecanti: (i) mungesén e provave té drejtpérdrejta, duke
demonstruar shkelje né lidhje me shitblerjen e tokés tek Damir Fazllig; (ii)
mungesén e provave gé tregojné njé lidhje personale midis Dr. Berishés dhe
Fation Dautit; (iii) pranimin se komunikimet diplomatike ndérmjet Ambasadés
sé Madhérisé sé Tij né Tirané dhe FCDO-s né Londér humbén; (iv) ndryshimin
e géndrimit té tij midis vendimit té paré (ku thuhej se filmimi i njé partie qé po
mésynte seliné e Partisé Demokratike “shfaqte” Dr Berishén si organizator dhe
pjesémarrés né njé protesté té dhunshme né té cilén pérfshiheshin edhe disa
kriminelé té njohur) dhe vendimit té dyté (ku thuhej se ky ishte njéwveprim “i
pretenduar/dyshuar”); (v) pranimin e SSHD-sé se Dr Berisha kérkonte té
luftonte korrupsionin; (vi) faktin se, si¢ éshté pranuar.tanimé; akuzat pér
korrupsion gé pérfshijné vajzén e Dr. Berishés (pérve¢ transaksioneve me z.
Fazlli¢) nuk ishin njé aspekt kyc i rekomandimit né vitin 2022; dhe (vii)
pranimin e SSHD-sé se burimet mbi té cilat u.bazuan.nuk ofrojné prova
konkrete pér lidhjet e dyshuara (Arsyetimi 1).

Irracionalitet: Vendimi pér té hetuar Dr Berishén dhe pér té ndérmarré njé
drejtim pérjashtimor kundrejt tij ishte irracional sepse kjo solli njé dallim
arbitrar midis Dr. Berishés dhe personave té tjeré né njé pozicion analog, pér
shembull me Kryeministrin aktual t& Shqipérisé Edi Rama (Arsyetimi 2).

Diskriminim: Vendimi pérfshinte_diskriminim té paligjshém né kundérshtim
me Aktin e Barazisé sé vitit 2010 (Arsyetimi 3).

Mosmarrje né konsideraté e shqyrtimeve pérkatése: Me marrjen e kétij
vendimi SSHD nuk mori parasysh faktin se shénjestrimi i dikujt gé nuk kishte
gené né pushtet pér 10 vite, dhe'anashkalimin e njé personi aktualisht né pushtet
(Z. Rama) do té sillte forcimin<e sponsorizuesve té grupeve té krimit té
organizuar (“OCG”), té cilét kané pushtetin aktual dhe real (Arsyetimi 4).

Marrje parasysh e shqyrtimeve té paréndésishme: Vendimi i pérjashtimit u
bazua mbi dy faktoré té paréndésishém: sé pari, né faktin se té gjitha veprimet
e kryera gjaté kohés gé Dr. Berisha ishte President apo Kryeministér i
Shqipérisé mbuloheshin ngaiimuniteti i sovranitetit (pér té cilén shih Arsyetimin
6); dhe sé dyti, pasojat negative té reputacionit qé do té sillte hegja doré nga
pérjashtimi i Dr. Berishés. Pérve¢ késaj, vendimmarrési mori parasysh katér
céshtje faktike té cilave u mungonte baza e duhur e themelit provues dhe, edhe
nése kjo do té ishte e vérteté, nuk do té mund té provonte se Dr. Berisha pérbén
rrezik pér MB, pérkatésisht: (i) rénia e skemave piramidale né vitin 1997; (ii)
pretendimin se njé park energjetik u zgjerua pér té pasuruar z. Fazllig; (iii)
pretendimet e Zafar Ansar se né vitin 2008 zonja Malltezi u pérpoq ta
shantazhonte duke pérdorur marrédhénien e saj me Dr Berishén; dhe (iv)
pretendimin se Dr. Berisha nxiti Fation Dautin t& angazhohej né sjellje té
dhunshme (shkelmimin e derés sé selisé sé Partisé€ Demokratike né emér té Dr
Berishés) (Arsyetimi 5).

Imuniteti i sovranit, kreut té shtetit dhe kreut té geverisé: Vendimi ishte i
paligjshém pér sa kohé ai u mbéshtet né veprime té kryera apa mosveprime gjaté
periudhés kur Dr Berisha ishte kryetar i shtetit ose kreu i qeverisé sé Shqipérisé
(Arsyetimi 6).

Arsyetimi 3 nuk do té ndiget mé tutje.



Ka dy céshtje paraprake pér t'u vendosur. E para lindi nga njé kérkesé e béré nga
Avokatét e Posacém pér zbulimin e materialeve gé thuhet se jané té réndésishme pér
Arsyetimin 2, né pérputhje me rregullin 4 (3) té (Procedurés) sé Komisionit té
Posacém té Apelimit pér Imigracionin, Rregullat 2003 (“Rregullat”). Materiali né fjalé
u pérshkrua né njé burim t¢ HAPUR té njé procesverbali t&¢ Adam Straw KC.i datés 7
dhjetor 2023 si mé poshté: “¢do material né posedimin e té Paditurit mé daté 12 korrik
2022, té cilat sugjerojné lidhje me krimin e organizuar dhe korrupsion né lidhje me
palé té treta”. Kjo kérkesé na u rendit fillimisht né njé seancé dégjimore t¢ MBYLLUR
né dhjetor 2023. Ne urdhéruam gé kérkesa té rimerrej me njoftim ngapérfagésuesit si
burim i HAPUR dhe dhamé udhézime pér njé burim té HAPUR té parashtresave té
Avokatéve té Posagém dhe té SSHD-sé pér t’iu dhéné Dr Berishés. Kjo u dégjua né
fillim té seancés dégjimore pérmbajtésore té ankimit. Ne refuzuam.dhénien e ¢farédo
urdhri sipas rregullit 4(3) dhe u shprehém se do té jepnim arsyet tona sé bashku me
arsyet pér té vendosur kérkesén pérmbajtésore.

Céshtja e dyté paraprake lindi nga parashtresa e SSHD-sé se deklaratat e tre
déshmitaréve dhe mijéra faget e materialit shogérues provues té depozituar né emér té
Dr. Berishés mé daté 7 shkurt 2024 ishin té papranueshme sepse nuk ishin para
vendimmarrésit dhe né kété ményré ishin té paréndésishme pér njé rishikim té keétij
vendimi ku aplikohen parimet e rishikimit gjygésor. Ne u Shprehém se nuk do t'i linim
jashté kéto déshmi né nisje té procesit. Pérkundrazi, ne do ta lejonim zotin Randolph
té drejtonte vémendjen toné né pjesét e késaj prove né té cilat ai déshironte té
mbéshtetej dhe té shpjegonte arsyet se pse ato.ishin'té réndésishme né parashtresat e
tij verbale. Pér kété arsye, ne do té shqyrtojmé ¢éshtjen e pranueshmérisé sé bashku
me kérkesén pérmbajtésore.

Arsyet pér pérjashtim me burim té HAPUR té SSHD-sé
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Arsyet e Hapura té SSHD-sé pér vendimin e datés 27 shkurt 2023 pér té ruajtur
vendimin e pérjashtimit, pavarésisht.nga pérfagésité e depozituara né emér té tij,
mund té gjenden né njé parashtresé ministrore té datés 21 shkurt 2023, me anekse.
Pérmbledhja e méposhtme pérmendet né parag. 42 té Aneksit D:

“Vihet re se nuk ka gené e mundur té provohet mjaftueshém se Berisha
ka lidhje personale me Dautin. Megjithaté, raportimet e mediave me
burim té hapur, raportimet e brendshme, raportimet e Departamentit té
Shtetit t&6'SHBA-sé dhe provat e métejshme té pérshkruara né Aneksin E
kané siguruar-prova me pérmbajtje thelbésore dhe té besueshme, gé e
implikojné Berishén né krim dhe korrupsion té réndé e té organizuar. Kjo
pérfshin njé vlerésim pér njé nivel té konsiderueshém korrupsioni qgé
ndodh gjaté gjithé kohés sé Berishés si Kryeministér (qofté kjo e drejtuar
nga-ai. veté ose nga anétarét e partisé sé tij, i cili, pér shkak té nivelit té
kontrollit t& tij mbi parting, duhet té jené béré me dijeniné dhe/ose
autorizimin e tij) dhe njé vlerésimi se Berisha ka ndérhyré né hetimin pér
Fazlli¢ dhe se blerja nga Fazllic i tokés né kufi me parkun energjetik té
Porto. Romanos kérkonte me shumé mundési pérdorimin e njé
informacioni nga brenda. Gjithashtu vlerésohet se Berisha ka pérfituar
nga lidhjet me kriminelé dhe veprimtarité kriminale.”

Znj. Giovannetti parashtroi se ky vlerésim mund té ndahet né komponentét e
méposhtém kyc:



(a)

Njé nivel mjaft té larté korrupsioni ka pasur gjaté kohés sé Berishés si
Kryeministér. Aneksi B pérfshin sa mé poshté né vijim:

“Prova té njé abuzimi mé té gjeré me pushtetin si Kryeministér

24. Raportimi i brendshém tregon pér abuzim me pushtetinngaana
e Berishés me emérimin e zyrtaréve té korruptuar, ndérhyrjeve né
sistemin gjyqgésor té Shqipérisé pér té mbrojtur vartésit nga-hetimi
dhe procedimet gjygésore, dhe survejimin e paligjshem  té
kundérshtaréve politiké.

Korrupsion i pérhapur nga Berisha dhe geveria e tij, veganérisht me
afrimin e zgjedhjeve té vitit 2013

25. Raportimi i brendshém ofron njé pamje konsistente dhe té garté té njé
korrupsioni té pérhapur masiv gjaté gjithé-periudhés'sé geverisjes sé
Berishés, por vecanérisht né kandidimin e tij né zgjedhjet e vitit 2013. Ky
korrupsion u pérdor pér té cuar me tutje interesat e tij, ndihmuar aleatét
dhe bleré suportin e tij politik.

Kontrolli i ngushté politik i Berishés dhe dominimi i geverisé sé tij

26. Kryesisht, raporti i brendshém tregon se korrupsioni i pérhapur masiv
i geverisé sé tij nuk mund_té ndodhte pa dijeniné dhe autorizimin e
Berishés duke pasur parasysh kontrollin e ushtruar prej tij gjaté Qeverisjes
sé tij.”

U morén né konsideraté parashtresat.e Dr. Berishés, duke pérfshiré né vecanti
hapat gé ai pretendon.se ka marré pér té luftuar korrupsionin si edhe pérfshirjen
e politikanéve té tjeré né korrupsion. Kjo u vlerésua si e pavend, sepse edhe
sikur té ishte e vérteté ge persona té tjeré (si p.sh. pasardhési i tij né krye té
Partisé Demokratike, Lulzim Basha) té kishin gené té pérfshiré né korrupsion,
kjo nuk do té nénkuptonte se Dr. Berisha nuk ishte i pérfshiré né té (shih parag.
35 té Aneksit B).

Ndérhyrje né hetimine Fazllic:

(i)

(i1)

Burimi i HAPUR raporton pér Fazlligin, i cili ishte mik dhe késhilltar
zgjedhori:Dr Berishés dhe njé klient ligjor i vajzés sé tij dhe i cili u hetua
né Shqipéri pér pastrim parash. Né fagen e internetit té Balkan Insight
ekziston njé artikull mbi efektin se hetimi ishte subjekt i “njé presioni
intensiv politik mbi prokuroring nga qeveria dhe [Dr Berisha]” dhe
raportim té brendshém me té njéjtin efekt. Raporti i vitit 2008 i
Departamentit té Shtetit Amerikan doli né té njéjtén pérfundim.

Né deklaratén e tij té paré dhe té dyté té déshmitarit, Dr. Berisha nuk iu
adresua akuzés se ai kishte ushtruar presion ndaj organeve té prokurorisé,
por pohoi se hetimi ndaj Fazlligit nuk ka vértetuar asnjé shkelje nga ana e
tij. Ekipi i CSNP-sé nuk pranoi gé Fazlli¢ té ishte shfajésuar, duke marré
parasysh raportin e burimit té hapur se ¢éshtja u pushua sepse prokurorét
e kishin té pamundur té aksesonin dokumentet kryesore, konkluzionet e
Departamentit té Shtetit t¢ SHBA-sé pér véshtirésiné e ndjekjes sé
céshtjeve penale kundrejt zyrtaréve, politikanéve, gjyqtaréve dhe
personave me interesa té fugishém biznesi dhe raportin e burimit té hapur



)

(d)

se ishte ushtruar presion nga geveria dhe Dr Berisha né vecanti.

pérvetésimi i tokave né kufi me parkun energjetik té€ Porto Romanos nga ana e
Fazllicit kérkonte me shumé mundési pérdorimin e njé informacioni nga
brenda:

(1)

(iii)

Raportimi me burim té hapur tregon se: vajza e Dr Berishés, Argita
Malltezi, e larguar nga njé puné né OKB disa muaj pasi Dr. Berisha.u
emérua Kryeministér né vitin 2005, pér té hapur njé zyré ligjore né Tiran€;
me ndihmén e bashkéshortit té saj, zonja Malltezi punésoeinjé ndérmjetés
pér té bleré toké nga fshatarét né kufi té njé parku energjetik; Bashkéshorti
I zonjés Malltezi pranoi se ai kishte informacion né lidhje.me zhvillimi e
késaj zone; Zoti dhe zonja Malltezi morén njé pérfitim. finaneiar kur toka
iu shit Fazllicit; dhe tokés mé pas iu rrit vlera tetéfish kur.geveria zgjeroi
parkun energjetik aty prané.

Ekipi i CSNP-sé shqyrtoi me kujdes pérfagésité € Dr Berishés. Ato e
hodhén poshté shpjegimin e tij (se do té.ishte “i palogjikshém dhe
joproporcional” zgjerimi i njé parku energjetik pért’i siguruar njé pérfitim
Fazllicit). Por ishte gartazi i dukshém qéllimi pér té rritur madhésiné e
parkut energjetik si dhe pér tu pérfshiré né korrupsion. Déshmia e zonjés
Malltezi se ajo nuk kishte pérfituar nuk ishte bindése, duke gené se:
kundérshtohej nga raporti i‘burimit té hapur; ekzistonte njé dokument me
nénshkrimin e saj; si edhe u siguruan pérfitime té médha nga blerja e tokés
sé cilés pwr pasojw do t’i rritej vlera.

Raporti i vitit 2008 i Departamentit té Shtetit t¢ SHBA-sé ofroi njé bazé
té vlefshme duke dalé né pérfundimin se Dr Berisha e kishte mbrojtur
Fazlli¢ nga ndjekja penale.

Dr Berisha pérfitoi nga lidhjet me kriminelét dhe aktivitetet kriminale:

(1)

Ka raportime té brendshme gé tregojné lidhjet e Dr. Berishés me krimin
dhe krimin e organizuar dhe gatishmériné e tij pér té inkurajuar
mbéshtetésit politiké té pérfshihen né dhuné. Ka gjithashtu raportim me
burim‘té. hapur.nga dhjetori i vitit 2021 ku shfagen pamjet video té
kriminelit té.njohur shqiptar Fation Dauti duke shkelmuar me dhuné njé
deré té selisé sé Partisé Demokratike né emér té Dr Berishés. Pér Dautin
éshté marré vendimi i pérjashtimit nga Britania e Madhe pér shkak se
vlerésohet se ka pasur njé rol drejtues né njé grup té krimit té organizuar.
SIAC ka gjetur se Dauti éshté njé anétar me ndikim i njé grupi me bazé
né Mbretériné e Bashkuar gé importon dhe shpérndan drogé té klasit A né
MB dhe se éshté i pérfshiré né dhuné ekstreme.

Ekipi i CSNP-sé mori parasysh deklaratén e Dr. Berishés se ai nuk e njihte
Dautin, por kjo u refuzua né bazé té raportimit té brendshém dhe
vlerésimit té videos sé tyre. Parashtresa ministrore pranoi se aférsia e
Dautit me Dr Berishén né video nuk vértetonte domosdoshmeérisht njé
lidhje personale mes té dyve, edhe nése ajo sugjeronte mundésiné e njé
lidhje té tillé. Megjithaté, u pranua vlerésimi se Dr. Berisha kishte gené i
lidhur me kriminelé dhe grupe té krimit té organizuar dhe se ai Kishte
pérfituar nga kéto lidhje. Se Dr Berisha ishte i gatshém té pérdorte lidhjet



kriminale pér pérfitime té tij u konfirmua disi nga videoja, e cila tregoi se
Dr Berisha ishte i gatshém té pérfitonte nga dhuna e Dautit.

E drejta ligjore

E drejta e pérjashtimit

12 Mbi baza ligjore, SSHD gézon té drejtén pér té urdhéruar pérjashtimine njé personi
nga MB . Ka njé debat pér burimin e vérteté té pushtetit. Né céshtjen Cakani kundér
SSHD [2013] EWHC 16, Ingrid Simler QC (né pozicionin e Zévendés Gjyqtares sé
Gjykatés sé Larté) tha se kjo rridhte nga kompetencat e pérgjithshme té dhéna nga
Akti i Imigracionit té vitit 1971. Né céshtjen Geller kundér SSHD-s€[2015] EWCA
Civ 45, né [1], pérjashtimi u tha se ishte drejtuar nén pushtetin. prerogativ dhe
gjithashtu sipas Rregullave té Imigracionit. Cilido qofté burimi, ekzistenca e pushtetit
reflektohet né s. 2C té Aktit té vitit 1997, i cili i jep SIAC té drejtén e apelimit.
Paragrafét pérkatés té Rregullave té Imigracionit (pérkatésisht paragrafét 9.2.1 dhe
9.2.2) kérkojné pérpilimin e njé kérkese pér leje hyrjeje (entry clearance), leje pér
hyrje ose leje géndrimi pér t'u refuzuar kur SSHD ka urdhéruar personalisht gé
aplikanti té pérjashtohet nga MB dhe c¢do leje ekzistuese hyrje ose lejim té anulohet
kur SSHD e ka urdhéruar kété. Pér sa i pérket réndésisé sé'Rregullave té Imigracionit
si njé burim i mundshém i fuqisé pér té pérjashtuar, shin Vendimin e SIAC né T2
kundér SSHD (SN/129/2016), 5 janar 2018, né [49]-[52] (Elisabeth Laing J, UTI Gill
dhe Neil Jacobsen OBE).

Udhézimi i Ministrisé sé Brendshme (Home Office) mbirpérjashtimin

13 Zyra e Ministrisé sé Brendshme {Home, Office) Iéshoi udhézimin pér ushtrimin e
pushtetit té pérjashtimit mé 26 Néntor/2021."Ai parashikon gé vendimet e pérjashtimit
té mund té merren né bazé té»"kriminalitetit” ose “korrupsionit”. Pérsa i pérket té
parés, udhézimi pérfshin sa me poshté:

“ Dénimi nuk éshté i nevojshém pér té konsideruar njé person pér
pérjashtim. o, Nése  aktivitetet e personit bien né fushéveprimin e
legjislacionit penal té Mbretérisé sé Bashkuar (ose né sjellje té ndaluara
me ligj), pavarésisht.nése individi &shté apo jo i akuzuar ose i dénuar pér
njé shkeljeyatéheré pérjashtimi mund té justifikohet.”

14 Pérsa i pérket korrupsionit, udhézimi pérfshin sa mé poshté:

“Nuk ka asnjé pérkufizim té pranuar té korrupsionit. Njé séré organizatash
duke pérfshiré Transparency International e pérkufizojné korrupsionin si
*abuzim'i pushtetit té besuar pér fitime private’.

Llojet e aktiviteteve gé lidhen me korrupsionin pérfshijné, por nuk jané té
kufizuara, sa mé poshté:

« evazionin fiskal

* pastrimin e parave

« ryshfetin dhe pranimin e shantazhit (pjesé e njé té ardhure gé i
paguhet njé personi si kompensim pér njé mundési pérfitimi,
shpesh nga disa marréveshje té paligjshme)

« Zzhvatjen

+ vjedhjen e aseteve

« mashtrimin



+ shitjen e ndeshjeve sportive.

Ky person nuk éshté e théné qé té jeté dénuar pér njé vepér penale korrupsioni
né ményré gé té pérjashtohet. Né rastin kur ka informacione thelbésore, té
besueshém qé njé person ka gené i pérfshiré né korrupsion kjo do té duhet té
merret parasysh.” (Theksim i shtuar)

15  Nén titullin “Vlerésimi i rasteve”, udhézimi pérfshin kété:

“Njé rekomandim pér té pérjashtuar njé individ nga MB duhet té& bazohet né
prova té besueshme. Kjo mund té pérfshijé verifikimin e té dhénave penale,
vecanérisht kur rekomandimi éshté gé personi té pérjashtohet né bazé té
kriminalitetit né MB ose jashté tij. Né raste té tjera, provat-mund té mos jené
aq té drejtpérdrejta dhe njé shkallé mé e madhe shqyrtimi‘dhe vlerésimi mund
té kérkohet.

Faget e internetit mund té jené burime informacioni té dobishme, por ju duhet
té tregoni kujdes kur pérdorni butonin e kérkimit né internet. Pér shembull,
ata mund té sugjerojné gé njé individ ka'thené.ose ka béré dicka qé do té
justifikonte pérjashtimin, por informacioni i fages né internet né fakt pérsérit
vetém pretendimet nga faget e tjeraté.internetit, té cila jané té gabuara.”

Metoda gé aplikohet nga SIAC né njé kérkesé.pér rishikim.té njé vendimi pérjashtimi

16 Kur shqyrton njé vendim pér pérjashtim, SIAC i kérkohet nga s. 2C e Aktit té vitit
1997 té véré né zbatim parimet qé do téaplikoheshin né njé kérkesé pér rishikim
gjygésor. SIAC regjistroi parashtresat e SSHD-té né bazé té asaj gé kjo nénkuptonte
né T2 né [21]:

“Ne duhet ta shqyrtojmé me kujdes materialin e mbyllur, duke pasur
parasysh mundésiné qé mund té keté shpjegime té tjera, ndoshta té
pafajshme pér. kundérshtimin e vendimit. Ne nuk jemi té detyruar té
shqyrtojmé té gjithé materialin gé mund té keté gené né dispozicion té
zyrtarit gé-ka shkruar parashtresén pér Sekretarin e Shtetit dhe gé solli
dhénien e kétij vendimi, por ‘materialin themelor mbi té cilin [autori i
parashtresés drejtuar Sekretarit té Shtetit] u mbéshtet né té vérteté né
ményré gé té identifikonte faktet ose arrinte né pérfundim.” Ky material
nuk duhet té jeté shterues i asaj qé dihet, por duhet té jeté i mjaftueshém
pér té justifikuar pérmbajtjen e parashtesés. Njé rishikim éshté ‘njé analizé
faktesh dhe bazé faktesh gé cuan né rekomandimin ose pérfundimin, sé
bashku me vendimin dhe arsyetimin e tij. Ky material duhet té jeté i
mjaftueshém pér té lejuar kundérshtimin, nése é&shté i duhuri,
‘racionalitetin bazé té cilésdo pjesé té vendimit.”

17 Né [22];, SIAC e pranoi kété parashtesé dhe u shpreh késhtu:

“Kuptohet/ se ne nuk jemi té shqetésuar pér faktin nése akuza e béré
haptazi kundér T2 éshte e vérteté, por nése ka pasur prova para Sekretares
sé Shtetit pér té cilén ishte e hapur pér té né ményré té arsyeshme gé té
konkludonte se pretendimi ishte i vérteté. Kuptohet se déshmia e T2 pér
ne, duke mohuar pretendimin, éshté i paréndésishém.”
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Praktika gjyqésore pér shqyrtim gjygésor e bén té garté se standardi i rishikimit éshté
i ndjeshém ndaj kontekstit. Kur vendimi i kundérshtuar pérfshin té drejtat themelore
té njeriut, gjykata do té aplikojé “kéqyrje té kujdesshme e té shgetésuar”: shih p.sh.
Bugdaycay kundér SSHD [1987] AC 514, 531 (Lord Bridge); shih gjithashtu Kennedy
kundér Komisionerit té Informacionit [2014] UKSC 20, [2015] AC 455,,[54] (Lord
Mance).

Né njé fazé, z. Randolph sugjeroi se vendimi i kundérshtuar kétu Kishte efektin e
kufizimit té lirisé sé Dr. Berishés pér té hyré né Mbretériné e Bashkuar, si dhe njé
efekt negativ pérmbajtésor né reputacionin e tij; dhe se né pérputhje me.rrethanat,
ndérhyri né té drejtat e tij themelore duke e béré kété njé kontekst ku té urdhérohej
njé kéqgyrje e kujdesshme dhe e shgetésuar e njéjté me até té referuar né. Bugdaycay.
Né argumentimin verbal, ne kérkuam testimin e kétij propezimi dhe nuk e kuptuam
insistimin e Zotit Randolph pér té vazhduar me té. Né cilindo rast, Ky éshté i gabuar
sipas kéndvéshtrimit toné.

Né pérgjithési, shtetasit e huaj qé nuk jané kétu shtetas-apo rezidenté té Mbretérisé sé
Bashkuar nuk kané té drejté hyrje né MB, qofté si ¢éshtje e legjislacionit vendas apo atij
ndérkombétar. Shtetasit shqiptaré (sé bashku me shtetasit e vendeve té tjera né listén
kombétare té vizave) duhet té kérkojné leje hyrje pér.cdo vizité né MB, sado e shkurtér
qofté kjo. Njé aplikant nuk ka pritshméri legjitime se kérkesa e tij do té pranohet; vendimi
i takon geverisé sé Mbretérisé sé Bashkuar. Efekti‘i njé vendimi pérjashtimi éshté thjesht
pér té shkurtuar procesin e shqyrtimit té njé kérkese pér leje hyrje (ose lejen pér té hyré)
duke siguruar paraprakisht informacionin se kjo kérkesé do té refuzohet. Ndryshe nga njé
vendim pér t'i privuar njé shtetasi té Mbretérisé sé Bashkuar nénshtetésiné e tij, ose pér té
débuar njé individ i cili &shté fizikisht.i pranishém né MB, ose pér t’i ngriré asetet, njé
vendim pér té pérjashtuar njé shtetas té huaj.nga MB nuk heq ose ndérhyn né ciléndo té
drejté té méparshme ose status té mbajtur nga individi i pérjashtuar.

Ne pranojmé se vendimi pér té pérjashtuar njé shtetas té huaj nga MB mund, né njé rast té
vecanté, té keté pasoja tékonsiderueshme pér individin e pérjashtuar ose pér té tjerét. Ky
mund té jeté rasti nése, pér shembull, individi ka familjaré né MB. Nuk ka asnjé prové,
megjithaté, qé sugjeron se.ky éshté pozicioni i Dr. Berishés; dhe Dr. Berisha nuk u
mbéshtet né asnjé nga.té drejtat sipas Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
(“KEDNJ”), qofshin kéto té.drejta té tij apo té tjeréve. Né pamje té paré, duke gené se Dr
Berisha éshté jashte juridiksionit, neni 1 i ECHR nuk i imponon Mbretérisé sé Bashkuar
asnjé detyrim pér té siguruar.té drejtat e tij sipas Konventés.

Ne pranojmé gjithashtu se njé vendim pérjashtimi mund té keté pasoja né reputacion, por
e njéjta gjé vlen edhe pér shumé vendime t& marra nga geverité pér shtetasit e huaj. Kéto
pasoja.reputacioni, né piképamjen toné, nuk i véné vendimet e pérjashtimit né kategoriné
e vendimeve gé pérfshijné ndérhyrjen né njé té drejté themelore.

Kjo nuk-nénkupton se vendimi &shté imun nga kérkesat e zakonshme té sé drejtés publike.
Al duhet té keté ende njé bazé té mjaftueshme provuese; duhet té jeté racional; nuk duhet
té jeté i.zhvlerésuar nga cfarédolloj gabimi material i faktit té provuar ose mosndjekje té
paarsyeshme té politikés sé zbatueshme ose shkelje té pritshmérisé legjitime; dhe
vendimmarrési duhet té marré parasysh té gjitha konsideratat pérkatése té detyrueshme
dhe jo ato té paréndésishme. Por kjo nuk kérkon nivel té larté kontrolli té imtésishém gé
kérkohet pér vendimet gé ndérhyjné né té drejtat themelore.
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Kérkesa e Avokatéve té Posacém pér zbulimin e informacionit, si¢ e kemi théné, u ndoq
kryesisht né format t¢ HAPUR. Kjo do té thoté se z. Randolph ishte né gjendje té bénte
parashtresa né mbéshtetje té saj. Kérkesa kishte si objektiv “¢do material né zotérimin e
palés sé paditur mé daté 12 korrik 2022 té cilat sugjeronin lidhje me krimin e.organizuar
dhe korrupsion né lidhje me palé té treta”. Ajo u zgjerua pér té pérfshiré materialet e
poseduara nga i Padituri né kohén e vendimit té dyté mé daté 27 shkurt 2023.

Ky material u tha se ishte i réndésishém pér arsyetimin 2 — argumenti se.SSHD veproi né
ményré irracionale duke dalluar né ményré arbitrare midis Dr Berishés dhe personave té
tjeré né njé pozité analoge. Banka Mellat kundér Thesarit t&¢ Madhérisé sé Saj [2013]
UKSC 39, [2014] AC 700, njé sfidé pér vendosjen e kufizimeve-financiare gé arriti né
praktiké ngrirjen e gindra milioné paundéve té mbajtura nga njé banké iraniane u pérdor
si mbéshtetje. Kundérshtimi (padia) u paraqit para Gjykatés sé Larté pjesérisht sepse
géllimi i masés ishte kufizimi i aksesit té regjimit_.iranian..né sistemin bankar
ndérkombétar, por Qeveria nuk kishte vendosur kufizime pér bankat e tjera iraniane.
Dallimi ndérmjet Bankés Mellat dhe bankave té tjera ishte arbitrar dhe i paarsyeshém.
Fakti gé ishin vendosur kufizime mé té vogla ndaj bankave t€ tjera né pozicione té
krahasueshme nénkuptonte se kufizimet e vendosura né Bankén Mellat ishin té
panevojshme: shih [25]-[27] (Lord Sumption).

Lord Sumption pérdori si referencé A kundér SSHD [2004] UKHL 56, [2005] 2 AC 68,
ku u mbéshtetén gjithashtu Avokatét e Posagém dhez. Randolph. Né kété rast, Shtépia e
Lordéve u shpreh se ndalimi pa gjyq i té dyshuarve. té huaj pér terrorizém gé nuk mund té
largoheshin nga vendet e tyre té origjinés.ishte joproporcional duke gené se masa nuk
zbatohej pér té dyshuarit pér terrorizém né Mbretériné e Bashkuar, té cilét pérbénin njé
kércénim té ngjashém. Aspekti /diskriminues i masés ishte celési pér mungesén e
proporcionalitetit.

Avokatét e Posacém dhe z. Randalph parashtruan se kéto raste treguan se njé masé mund
té jeté irracionale né té drejtén zakonore nése aplikimi pér njé individ, dhe jo pér individé
té tjeré né njé pozicion.té ngjashém, pérfshin njé dallim arbitrar. Kjo ishte vecanérisht e
tillé ku u duk moszbatimi i.masés ndaj individéve té tjeré, né mungesé té njé shpjegimi,
se nuk ishte pikérisht-kjo gé kérkohej dhe karakteri diskriminues i masés zhvlerésoi
efektivitetin e saj Si.njé mjet pér té-arritur géllimin e saj.

Kur trajtojmé arsyetimin 2, éshté e nevojshme té themi digka mé shumé mbi kété argument
nga ana pérmbajtésore. Megjithaté, pér géllimet e tanishme shtrohet pyetja nése SSHD
éshté.e detyruar té zbulojé materiale né lidhje me palét e treta né njé pozicion potencialisht
analog. Avokatét e Posacém shprehen se ne duhet té urdhérojmé zbulimin e kétij materiali
né pérputhje:me rregullin 4(3) té Rregullave té Procedurés SIAC sepse njé zbulim i tillé
éshté 1 nevojshém pér pércaktimin e arsyetimit 2. SIAC mund té japé njé gjykim té duhur
vetém nése vendimi i SSHD éshté zhvlerésuar nga arbitrariteti nése mund t& merret
parasysh se cilat prova ishin véné né dispozicion té nénpunésve civil pérgjegjés pér ekipin
e CSNP e cila késhilloi SSHD-né.

Lisa Giovannetti KC pér SSHD-né pérgjigjet duke iu referuar provés rreth CSNP-sé. Kjo
filloi né mars 2021 pér té ndaluar lidhjet midis politikanéve dhe krimineléve né Ballkanin
Peréndimor. Zyrtarét zgjodhén njé numér objektivash pér pérjashtim duke pasur parasysh
nevojén pér té promovuar objektivat e geverisé sé Mbretérisé sé Bashkuar né Shqipéri
duke minimizuar rrezikun ndaj prioriteteve té tjera té Qeverisé sé Mbretérisé sé Bashkuar.
Njé grup fillestar personash ishte identifikuar si pjesé e listés té rekomanduar pér
pérjashtim, mes té ciléve ishte edhe Dr Berisha. Grupi



30

31

ishte politikisht i balancuar né kuptimin gé u zgjodh pér té siguruar gé veprimi i
Mbretérisé sé Bashkuar t&¢ mos shénjestronte né ményré disproporcionale njé parti té
caktuar politike. Prandaj, ky nuk éshté rasti kur SSHD ka vendosur té shénjestrojé A-
né, por jo B-né. Pérkundrazi, SSHD-sé iu dha njé listé individésh té rekomanduar pér
pérjashtim. Vendimi pér té pérjashtuar grupin e paré nuk nénkuptonte njé vendim pér té
mos pérjashtuar diké tjetér. Pérkundrazi, ekipi i CSNP-sé e béri té garté se ky ishte njé
grup fillestar. Asnjé tjetér nuk éshté pérfshiré ose pérjashtuar nga grupis

Znj. Giovanetti parashtroi se logjika e argumentit t¢ Dr Berishés éshté se, pérpara se té
vendoset té pérjashtohet personi X, SSHD duhet té marré parasysh rrethanat e té gjithé
personave té tjeré té cilét mund té kualifikohen pér pérjashtim. SSHD _nuk e béri kété -
dhe ¢do kérkesé pér ta béré kété do té ishte e pazbatueshme. Por nése kjo.éshté me té
vérteté ajo gé kérkon e drejta publike, SIAC mund ta japé vendimin pa i shqyrtuar veté
provat gé kané té b&jné me personat e tjeré gé jané ose mund té jené né njé pozité té
ngjashme.

Né piképamjen toné, kérkesa pér zbulimin e informacionit nuk mund té arrihet pér arsyen
e méposhtme. Né déshminé e dhéné para nesh, as SSHD dhe as.ndonjé zyrtar gé punon
pér SSHD - qofté né ekipin e CSNP-sé ose jashté tij — nuk e ka marré ndonjéheré parasysh
materialin e mbajtur né lidhje me persona té& ndryshém, me pérjashtim té personave pjesé
e grupit fillestar. Me té drejté mund té supozohet gé SSHD disponon material qé ka té béjé
me persona gé nuk jané marré parasysh né grupinfillestar; doté ishte shumé e habitshme,
nése SSHD nuk do ta bénte njé gjé té tillé. Néseargumentimet e Dr. Berishés né arsyetimin
2 jané té shéndosha, mosmarrja né konsideraté e kétij materiali do ta bénte veté vendimin
té paligjshém dhe vendimi do té anulohej dhe kjo'do-t'l kalonte SSHD-sé qé materiali té
mund té merret parasysh. Nése jo, kjo do té jeté pér shkak se SSHD nuk éshté e detyruar
qé té konsiderojé materialet qé kané té béjné me paléte treta. Sido gé té jeté, ne nuk mund
té shohim asnjé rrethané né té cilén. SIAC do té asistohej né kété rast duke paré veté
materialin i cili nuk ishte marré né konsideraté nga vendimmarrés ose cilido anétar i ekipit
té SSHD-sé.

Arsyetimi 1

Parashtresat pér Dr Berishén
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Sipas arsyetimit 1, z..Randolph parashtroi pér ¢éshtjen e Dr Berishés se SIAC éshté i
detyruar t& marré'njé vendim, né bazé té céshtjeve té pércaktuara né Arsyetimet e
Ndryshuara dhe provat shtesé té dorézuara pas vendimit, se akuzat kundér Dr Berishés
né té cilén u’ mbéshtet vendimi jané “pohime té rreme” dhe “gjetje faktesh té
pambéshtetura né.asnjé lloj prove dhe/ose té bazuara né piképamje gé nuk mund té
géndrojné n€ ményré té arsyeshme” (Aplikanti Skeleti Argumenti, parag. 55).

Céshtjet e pércaktuara né Arsyetimet e Ndryshuara (né paragrafin 12) ishin: (i)
mungesa.e provave té drejtpérdrejta gé tregojné shkelje né lidhje me shitjen dhe
blerjen e tokés tek Damir Fazlli¢; (ii) mungesa e provave, té drejtpérdrejta ose
anasjelltas, gé tregojné njé lidhje personale ndérmjet Dr Berishés dhe Fation Daultit;
(iii) pranimi se komunikimet diplomatike ndérmjet Ambasadés sé Mbretérisé sé
Bashkuar . né Tirané dhe FCDO né Londér, té cilat u morén si mbéshtetje
pérmbajtésore, “humbén”; (iv) ndryshimi i pozicionit né lidhje me pamjet video Kku i
padituri mbéshtetej (nga ku fillimisht shprehej se ajo "shfagte” Dr Berishén duke
organizuar dhe marré pjesé né njé protesté té dhunshme ku pérfshiheshin kriminelé
té njohur e deri “duke pretenduar/dyshuar” té njéjtén gjé); (v) pranimi i SSHD-sé se
Dr. Berisha ishte pérpjekur té luftonte korrupsionin; (vi) pranimi se dyshimet pér
korrupsion kundér vajzés sé Dr. Berishés nuk ishin njé aspekt kyc i rekomandimit gé
¢oi né pérjashtimin e Dr. Berishés; (vii) pranimi i SSHD-sé se burimet e HAPURA
né té cilat ai mbéshtetet nuk ofrojné prova konkrete pér kéto lidhje.
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Provat e marra pas dhénies sé vendimit u shqyrtuan me shumé kujdes: (i) presioni i
supozuar i ushtruar nga Dr Berisha mbi prokurorin publik né lidhje me njé hetim pér
Damir Fazllic; (if) mésymja e selisé sé Partisé Demokratike; (iii) pérpjekjet e Dr. Berishés
pér té luftuar krimin e organizuar dhe korrupsionin; (iv) lidhjet e zyrtaréve té tjeré té larté
me krimin e organizuar dhe korrupsionin; (v) pérfshirjen e Fazlligit né njé marréveshje
korruptive telekomunikacioni me Albtelecom; dhe (vi) rénia e skemave piramidale.

Z. Randolph u mbéshtet né parimin e themeleve té forta se njé vendim i marré pa asnjé
prové ose mbi njé kéndvéshtrim faktesh té cilat nuk mund té pranohen.né meényré té
arsyeshme éshté e paligjshme: Edwards kundér Bairslow[1956] AC 14. Al gjithashtu u
mbéshtet né vendimin e Gjykatés sé Apelit né ¢éshtjen E kundér SSHD [2004] EECA Civ
49, [2004] QB 1044, e cila vendosi se ¢faré zakonisht konsiderohet.si njé-argument i ri
pér rishikim gjygésor: gabim material i faktit té vértetuar. SIAC mund t'i konsideronte si¢
duhet provat e paragitura para tij, duke pérfshiré edhe ato prova gé nuk ishin paraqitur
pérpara SSHD, si té mjaftueshme pér té treguar se se né tégjendejnjé gabim material i
faktit té vértetuar.

Pér sa i pérket faktit gé pjesa mé e madhe e provave té Dr. Berishés datonin pas vendimit,
zoti Randolph pranoi se provat pas vendimit nuk pranohen pérgjithésisht né procedurén e
shgyrtimit gjygésor. Megjithaté, zoti Randolph e paraqiti kété prové qé vérteton
objektivisht se njé pjesé materiale e vendimit éshté faktikisht e gabuar dhe pérjashtim nga
ky parim dhe do té ishte e pranueshme pér té vertetuar/njé gabim té faktit té provuar. Né
¢do rast, aplikimi i pérgasjes sé céshtjes-R kundér SSHD ex p. Turgut [2001] 1 All ER
719, si¢ citohet me miratim né céshtjen e E-S€,.né njé céshtje qé pérfshin interesa
themelore si kéto, prova nuk éshté rreptéesisht e kufizuar ndaj provés pérpara SSHD.

Z. Randolph parashtroi se provat e reja ishin gjithashtu té pranueshme sepse, né njé
shkresé té datés 8 mars 2024.nga Departamenti Ligjor i Qeverisé (“DLQ”), u tha se provat
e reja ishin konsideruar “né njé nivel té larté dhe jo né detaje” dhe “meritat e tij té gjera té
vlerésuara” dhe “nuk u identifikua.asnjé material gé ¢con né pérfundimin se vendimi i
pérjashtimit duhet té rishqyrtohet”. Ky mund té trajtohet si njé vendim i ri, bazuar né té
gjithé materialin_e atéhershém' pérpara SSHD-s&, duke pérfshiré provat e reja té
mbéshtetura nga Dr Berisha.

Sé fundi, né pérgjigjet e tij parashtruese, z. Randolph térhogi vémendjen toné te
korrespondenca nga e cila avokatét e tij udhézues kishin kuptuar se pérfagésive té ftuara
iu dha informacion i cunguar nga materiali i HAPUR i zbuluar fillimisht si bazé pér
vendimin e-paré té datés 19 korrik 2022, dhe jo dokumentet e zbuluara pas késaj date; dhe
vetém pas vendimit té dyté u béné té garta pjesé té médha té ¢éshtjes kundér Dr Berishés.

Parashtresat-pér SSHD
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Znj."Giovannetti pér SSHD parashtroi se vendimi operativ i sfiduar (nw kundwrshtim)
ishte vendimi i datés 27 shkurt 2023. Dr. Berishés i ishte dérguar njé pjesé e madhe e
materialit t¢ HAPUR dhe se ai pati rastin té japé komentet e tij. SSHD kishte té drejté té
procedonte” mbi bazén se pérfagésimet e marra ishin térésia e atyre gé Dr Berisha
déshironte té kishte. Ligjshméria e vendimit pritet té vlerésohet né bazé té provave té véna
pérpara vendimmarrésit kur vendimi merret, jo né prova gé datojné pas marrjes sé
vendimit. Rasti i E-sé provon gabim material té faktit té vértetuar si njé bazé rishikimi,
por vetém kur katér kushte jané pérmbushur. Kéto ishin té pércaktuara nga Carnwath LJ
né [66]:



“Sé pari, duhet té keté pasur njé gabim né lidhje me njé fakt ekzistues, duke
pérfshiré njé gabim pér sa i pérket disponueshmérisé sé provave pér njé ¢éshtje
té caktuar. Sé dyti, fakti ose prova duhet té jeté ‘e provuar’, né kuptimin gé ajo
té ishte e pasfiduar dhe objektivisht e verifikueshme . Sé treti, ankuesi ose
késhilltarét i tij nuk duhet té kené gené pérgjegjés pér gabimin. Sé katérti,
gabimi duhet té keté luajtur njé rol material (jo domosdoshmérisht vendimtar)
né ... arsyetim.” (Theksim i shtuar.)

40  Né kété rast, provat pas marrjes sé vendimit nuk tregojné se vendimi ka pasur.ndonjé
gabim té faktit t€ “provuar” né kuptimin pérkatés. Shkresa e datés 8 mars 2024 nuk pérbén
njé vendim té métejshém. Vendimi i sfiduar éshté marré personalisht nga SSHD. Shkresa
e datés 8 mars 2024 nuk tregon mé shumé sesa faktin se ekipet e CSNP-sé dhe zyrtarét e
Departamentit té Ministrisé sé Brendshme (Home Office) vazhdojné.té mbajné té njéjtin
géndrim né lidhje me vlerésimet kryesore mbi té cilat u bazua vendimini datés 27 shkurt
2023.

Diskutim

A e kuptoi Dr Berisha né njé shkallé té kuptueshme se pérfagésimetté cilat ai ishte ftuar té
jepte ishin té limituara né materialet e dérguara sé bashku me shkresén e datés 6 tetor 2022
?

41 Rrjedha e ngjarjeve ishte si vijon.

42 Vendimi fillestar u mor mé daté 19 korrik 2022. Pérfagésuesit e Dr. Berishés u ankuan se
nuk iu dha mundésia pér té béré pérfagésimet. Mé 6 tetor 2022, Departamenti Ligjor i
Qeverisé (“GLD”) u pérgjigj se SSHD:mbante té njéjtin géndrim dhe se nuk kishte asnjé
kérkesé pér té kérkuar pérfagésime para pérjashtimit por né té gjitha rrethanat treguan se
ata ishin té vendosur t’i jepnin materialin @ métejshém té bashkangjitur dhe t’i siguronin
Dr. Berishés njé mundési pér té ofruar-pérfagésimet e tij rreth saj. SSHD propozoi gé
apelimi né SIAC té shtyhej gjate késaj kohe. Materiali i bashkangjitur pérbéhej nga artikuj
té burimit té hapur.

43 ME pas pati korrespondencé midis avokatéve té Dr. Berishés, Zaiwalla dhe Co.
("Zaiwalla™) dhe GLD. né lidhje me orarin. Zaiwalla insistonte pér njé orar mé té
shkurtér. Kjo karrespondencé supozonte se materialet e bashkangjitura né shkresén e
datés 6 tetor 2022 ishin materialet qé po i kérkoheshin Dr Berishés pér té dhéné
komentet e tij.

44 Médaté 20 tetor 2022, SIAC e shtyu apelimin deri mé daté 14 néntor 2022 né pritje
té njé rishqyrtimi té vendimit té sfiduar.

45  NEé té njéjtén dité, 20 tetor 2022, né orén 4:46 pasdite, GLD i dérgoi njé email
Zaiwalla “né lidhje me shtyrjen e réné dakord té paléve, gé ishte miratuar tanimé nga
Komisioni”. Bashkangjitur email-it t&¢ GLD-sé ishin dokumentet e métejshme qé (u
tha). se Dr. Berisha i kishte marré sipas parag. 1 té Shénimit Praktik té SIAC,
pérkatésisht, pérmbledhjen e HAPUR té parashtresés ministrore qé rekomandonte
pérjashtimin e Dr Berishés (i plotésuar me anekse) dhe njé skedul i HAPUR Scaoitt.
Né email, u tha se: “Kjo do t’i lejojé klientit tuaj gé té shqyrtojé materialet pérpara
SSHD-sé.”

46  Z. Randolph parashtroi, sipas udhézimeve, se Zaiwalla supozoi nga ky zinxhir
korrespondence se pérfaqgésité pér té cilat ata ishin duke u ftuar pér té depozituar ishin
té kufizuara né materialet e burimeve té hapura té bashkangjitura né shkresén e datés
6 tetor 2022 letér, né bazé té sé cilés
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ishte réné dakord edhe shtyrja, dhe nuk i pérfshiu materialet e métejshme té
bashkangjitura emailit té datés 20 tetor 2022.

Ne mund té shohim né té vérteté se emaili i datés 20 tetor 2022 dhe bashkéngjitjet e
tij erdhén si njé surprizé. Nése, pas marrjes sé kétij emaili, Zaiwalla do té kishte théné
se 1 duhej mé shumé kohé pér té shqyrtuar materialet pérmbajtésore té vendimmarrjes
bashkangjitur kétij emaili, atéheré Kjo do té kishte gené njé arsye e miré pérzgjatjen e
shtyrjes, e cila ishte réné dakord dhe dhéné né bazé té arsyetimit se Dr Berisha.do té
komentonte mbi materialin shumé mé pak pérmbajtésor gé iu bashkéngjit.shkreses sé
datés 6 tetor 2022. Megjithaté, me marrjen e kétij emaili, cdo marrés emaili me.gjykim
té shéndoshé do ta kuptonte se né té ishin bashkéngjitur materiale té cilat ftonin
pérfagésimet. Sugjerimi se Dr. Berisha nuk ishte ftuar pér té béré pérfagésime né
materialet e mévonshme nuk u mbéshtet nga asgjé gé GLD tha dhe nuk éshté e
besueshme kur korrespondenca konsiderohet si njé e téré. Ne'nuk.e kuptojmé se pér
cfaré géllimi tjetér dikush me gjykim té shéndoshé do té mendonte se pse po dérgohej
materiali.

Dr. Berisha kishte padyshim njé mundési pér té komentuar dhe béré pérfagésime pér
kéto materiale té métejshme bashkangjitur emailit té datés 20 tetor 2022. Ai nuk e
shfrytézoi kété mundési. Prandaj, ne konsiderojmé se SSHD Kkishte té drejté té
procedonte mé tutje me arsyetimin se Dr. Berisha i kishte.marré materialet e vendimit
me qéllim pérpilimin e pérfagésimeve; dhe se pérfagesimet gé ai dha mé pas
pérfagésonin gjithcka qé Dr Berisha kishte pér té théneé rreth kétyre materialeve. Pjesa
e mbetur e analizés soné vazhdon mbi kété bazeé.

Cili &shté vendimi i sfiduar?
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Céshtja tjetér gé ne duhet té vendosim éshté nése shkresa e datés 8 mars 2024 nga
GLD pérbén njé vendim té ri, e cila e bén kété té fundit té pérshtatshém gé ne ta
marrim né konsideraté kété pjesé té déshmisé sé Dr. Berishés e cila u mor pas datés
té vendimit té 27 shkurtit 2023.

Sipas kéndvéshtrimit tone, shkresa nuk pérbén njé vendim té ri. Vendimet e
pérjashtimit merren personalisht nga SSHD. Ky ishte rasti me vendimin fillestar té
datés 19 korrik 2022 dhe vendimin pasues pér té vazhduar me pérjashtimin mé daté
27 shkurt 2023. Nuk ekziston.asnjé sugjerim né shkresén e datés 8 mars 2024 qgé
SSHD e mori personalisht:né konsideraté (madje né njé nivel té larté) provén e re
voluminoze té Dr. Berishés; né té vérteté, shkresa e tregon garté se nuk e béri njé gjé
té tille.

Ka disa rrethana kur éshté e pérshtatshme té atribuohen pik&pamijet e zyrtaréve duke
komentuar. mbi provat e depozituara né SIAC pér SSHD dhe pér t'i trajtuar kéto
piképamje si zévendésuese ose pérditésuese té vendimit té sfiduar: shih p.sh. U3
kundér . SSHD (SC153/2018 dhe SC/153/2021), 4 mars 2022, [38]. U3, megjithaté,
ishte'njé apelim sipas s. 2B té Aktit té vitit 1997, i cili éshté projektuar té jeté njé
"proceduré me njé ndalesé". Shqyrtimet nén s. 2C nuk jané té projektuara né kété
ményré. Ato kérkohet gé té kryhen sipas parimeve té zbatueshme né njé kérkesé pér
rishikim. gjygésor. Kéto parime kérkojné qé gjykata té fokusohet né ményré rigoroze
né njé vendim té vecanté, vecanérisht kur - sipas rastit kétu - éshté dhéné njé mundési
pér té pérpiluar pérfagésimet pérpara dhénies sé vendimit: shih Udhézuesin e
Shgyrtimeve Gjyqgésore té Gjykatés Administrative (2023), parag. 7.11.4 dhe rastin
ligjor té cituar aty.

Nga kjo rezulton se vendimi i sfiduar kétu éshté ai i datés 27 shkurt 2023; dhe
ligjshméria e kétij vendimi i bie té vlerésohet né bazé té materialeve té paragitura
pérpara vendimmarrésit kur ky vendim u mor.
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Kjo do té thoté se prova e re e depozituar pérpara SIAC pas vendimit té datés 27
shkurt 2023 éshté kryesisht e paréndésishme pasi ekzistojné prova se ajo nuk u
paragit para vendimmarrésit. Ne e konsiderojmé kété rezultat té jeté né pérputhje me
gasjen né pikén [22] té gjykimit té SIAC né T2, cituar né pikén [17] mé sipér.

Ne kemi shqyrtuar me kujdes parashtresat e z. Randolph bazuar né ¢éshtjen Turgut (i
cili, si¢ e thekson ai, éshté cituar me miratim né rastin e E-sé ). Megjithaté, ne nuk e
marrim parasysh faktin se ai ndikon né géndrimin e mbajtur mé sipér. Turgut ishte
njé rast ku vendimi i sfiduar prekte té drejtat themelore; dhe gjykata duhej té merrte
veté né konsideraté nése largimi i paditésit do té ishte né kundérshtim me nenin 3 té
ECHR- sé (dhe jo thjesht duke shqyrtuar vendimin e SSHD-sé pér.kété céshtje). Né
kéto rrethana, nuk éshté e habitshme qé gjykata té jeté e gatshme té modifikojé
rregullat e zakonshme té rishikimit gjyqésor pér té siguruar gé provat.e disponueshme
té jené sa mé té pérditésuara gé té jeté e mundur. Rasti aktual nuk.ka asnjérén e kétyre
vecorive. Si¢ e kemi theksuar, vendimi i sfiduar nuk i heq asnjeé té drejté té méparshme
Dr Berishés gé té hyjé né Mbretériné e Bashkuar, sepse ai nuk e gézonte njé té drejté
té tillé; dhe pér shkak se té drejtat e ECHR-sé nuk thuhet-se jané té rezervuara (dhe
nuk jané té rezervuara), vendimmarrési kryesor éshté SSHD, jo gjykata.

Qéllimi i rishikimit pér gabime materiale té faktit té provuar
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Duke pasur parasysh parashtresat e béra pér ne, ne.e konsiderojmé té réndésishme té
jemi té garté né lidhje me kufizimet e gabimit material té faktit té€ provuar si bazé pér
rishikim. Ky terren i ri rishikimi, i njohur nga Gjykata e Apelit né ¢éshtjen E, nuk i
hap rrugén SIAC (ose ndonjé gjykate apo tribunali gé zbaton parimet e rishikimit
gjyqésor) pér té arritur kéndvéshtrimin e saj mbi céshtjet e fakteve té diskutueshme
té cilat ishin detyré e vendimmarrésit gé t'i pércaktonte. Kjo as nuk e fshin parimin e
pérgjithshém se njé gjykaté qé zbaton parimet ‘e rishikimit gjygésor konsideron
pérshtatshmériné e vendimit té sfiduar .né bazé té materialit té paraqitur pérpara
vendimmarrésit. Rasti i E-sé Adejon sfidimin (kundérshtimin) vetém kur
vendimmarrési ka béré njé gabim dhe.vetém kur té katér kushtet né [66] té gjykimit
té Carnwath LJ (shih parag. 37 lart) pérmbushen. Né vecanti, gabimi duhet té jeté "i
provuar" né kuptimin<e t€ genurit “i pakontestueshém dhe objektivisht i
verifikueshém”. Arsyetimi qé pérfshin njé gabim té tillé mund té konsiderohet si me
té meta, me pasojé gé kjo bazé ligjore té mund té konsiderohet si njé lloj iracionaliteti:
Laé Society kundér Lkerd Chancellor [2018] EEHC 2094 (Admin), [2019] 1 ELR
1649, [98] (Leggatt LJ dhe Carr J).

Mund té keté njé debat pérpeshimin e hapave té métejshém rreth asaj qé konsiderohet
si njé gabim ““i pakontestueshém”, pér shembull né rastin kur njé padités ofron prova
bindése dhe objektive mbi njé ¢éshtje me dy ané gé sugjeron né anén e pérparme se
vendimmarrési ka gabuar né ményré té pakundérshtueshme dhe vendimmarrési nuk
bén asgjé pér.té treguar se pika éshté e diskutueshme. Né kété rast, megjithaté, ¢éshtjet
pér té cilat.thuhet se kishin gabime ishin konkluzionet gendrore té faktit mbi té cilin
u bazua vendimi. Té gjitha kéto gjetje u bazuan né vlerésimet e provés, duke pérfshiré
até gé SSHD kishte té drejté té supozonte se ishin pérfagésimet gjithépérfshirése té
Dr Berishés. Kishte prova gé té conin né té dyja kahet; faktet ishin larg nga té genurit
té pakontestueshém ose objektivisht té verifikueshém. SSHD duhet té bénte peshimin
e késaj prove dhe té dilte né njé kéndvéshtrim. Duke paré provat e Dr Berishés pas
vendimit, SSHD nuk pranon se ka pasur ndonjé gabim fakti. Ftesa drejtuar SIAC pér
té vendosur veté kéto céshtje faktike injoron kufizimet e shqyrtimit pér gabim
material té faktit t& provuar. Pranimi i saj do té ¢onte né zévendésimin e SIAC me
SSHD si vendimmarrésin kryesor mbi ¢éshtjet e fakteve kryesore qé thekson vendimi,
né kundérshtim me kushtet e shprehura té s. 2C(3) té Aktit té vitit 1997.



Testi gé duhet aplikuar kur vlerésohet pérshtatshméria ligjore e vendimit
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Si pasojé testi gé duhet aplikuar gjaté vlerésimit té pérshtatshmérisé ligjore té
vendimit éshté nése materiali i paragitur para SSHD-sé kur u mor vendimi i
kundérshtuar (sfiduar) ka dhéné njé bazé provuese té pérshtatshme pér pérfundimet e
arritura. Ne e vendosim ¢éshtjen né kété ményré qéllimisht. Qé prej rastit Edwards
kundér Bairstow, ka gené gjerésisht e pranuar se njé vendim i arritur panjé bazé
provuese do té ishte e paligjshme. Né té njéjtén ményré, njé gjykaté qé zbaton parimet
e rishikimit gjygésor mund té ndérhyjé nése, né bazé té provave té dhéna pérpara
vendimmarrésit, gjetjet e béra nuk ishin racionalisht té disponueshme pér té. Kjo éshté
njé ményré tjetér pér té théné se do té keté disa raste kur vendimmarrési-ka disa prova
pér pérfundimin e arritur, por provat jané aqg té dobéta dhe té paréndésishme saqé ato
nuk mund té mbéshtesin né ményré racionale gjetjen e béré. Baza e provave duhet, me
fjalé té tjera, té jeté e pérshtatshme. Ajo gé pérbén njé bazé té pérshtatshme provash do
té jeté shumé specifike pér kontekstin. Sipas kéndvéshtrimit toné, ky éshté njé
manifestim i shkallés lévizése té intensitetit té rishikimit. 'Prova e nevojshme pér té
pérmbushur standardin e pérshtatshmérisé mund té jeté. mé e réndésishme kur vendimi
gé merret éshté ai gé ndikon né té drejtat themelore. Ky vendim nuk bén pjesé né kété
kategori, edhe pse ne e pranojmé se ajo ka pasoja té réndésishme pér reputacionin e Dr
Berishés.

A dha prova e paragitur pérpara SSHD-sé njé bazété pérshtatshme pér vendimin e
pérjashtimit?
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Nése materialet e paragitura para SSHD-S€ do té ishin limituar né artikuj me burim té
hapur nga gazetat dhe faget e internetit, ne dyshojmé se ato veté do té mund té kishin
ofruar njé bazé té pérshtatshme pér konkluzionet specifike mbi té cilat u bazua
vendimi pér pérjashtim. Por materialet g€ ne kemi paré pérfshijné edhe vlerésime té
kujdesshme pérsa i pérket besueshmérisé sé gazetave dhe fageve té internetit, té béra
kéto nga persona me njohuri. dhe pérvojé specifike té kushteve né Shqipéri.
Mbéshtetja joné né konkluzionet' e Departamentit té Shtetit t¢ SHBA-sé ishte
gjithashtu, sipas kéndvéshtrimittoné, I justifikuar. Konkluzionet e raportuara né kéto
dokumente jané njé produkt i-konsideruar institucional i njé administrate qé zotéron
burimet mé té mira té cdo shteti migésor.

Sé fundi, dhe mé e réndésishmja, vendimet u bazuan né njé sasi té madhe
informacioni té burimit té brendshém né formén e telegrameve diplomatike, té cilat
jané komunikime diplomatike nga ambasada né Tirané tek FCDO né Londér . Kéto
vlerésime nuk jané pérgatitur pér géllime procedimi, apo pér té informuar vendimet
e pérjashtimit; pérkundrazi, ata jané pérgatitur né kohé reale dhe komunikuar pér t'i
dhéné Qeverisé sé Mbretérisé sé Bashkuar njé pasqyré sa mé té sakté t& mundshme
té kushteve né nje shtet té caktuar. Ato reflektojné jo vetém raportimin me burim té
hapur, por edhe burime té tjera informacioni né dispozicion té diplomatéve gé
operojné.né vend. Marrja né konsideraté e njé séré raportesh té tilla me kalimin e
kohésimund, sipas kéndvéshtrimit toné, té sigurojé njé burim provues té mjaftueshém
té informacionit me géllim marrjen e vendimeve té pérjashtimit.

Dokumentet e paraqgitura para SSHD kur u mor vendimi i datés 27 shkurt 2023 duket
se na tregojné njé angazhim té kujdesshém né pérfagésimet e Dr. Berishés; dhe se
rekomandimet e CSNP-sé u vlerésuan né ményreé kritike nga zyrtarét e SSHD-sé (shih
p.sh pranimi i kéndvéshtrimit té Dr. Berishés se aférsia e tij me Dautin né video nuk
tregonte domosdoshmérisht njé lidhje personale ndérmjet té dyve). Nése dhe né
masén qé parashtresat e Dr. Berishés té kuptohen si¢ duhet si dhe gé na ftojné ne té
aplikojmé llojet e standardeve té provave gé do té kérkoheshin nése akuzat kundér tij
do té ishin té béra né kuadrin e njé gjykimi penal, ose né té vérteté né njé proces civil,
ne i refuzojmé kéto parashtresa.
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Sipas kéndvéshtrimit toné, secili prej pérfundimeve té pércaktuara né parag. 11 mé
sipér ishte plotésisht i hapur pér SSHD-né né bazé té materialeve té paragitura para
vendimmarrésit kur vendimi u mor. Né cdo rast, pérfundimi ishte produkt i njé
vlerésimi holistik té provés sé disponueshme, duke pérfshiré raportimin me burim té
hapur dhe té brendshém dhe pérfagésimet e Dr Berishés. Ne nuk identifikuam asnjé
aspekt né té cilin provat té ishin té pamjaftueshme pér té bazuar daljen né kété
konkluzion.

Pérsa i pérket céshtjeve té pércaktuara né Arsyetimet e Ndryshuara (né parag. 12), ne
konkludojmé si mé poshté:

(a)

(b)

©)

(d)

€)

(f)

@)

Raporti i brendshém dhe raporti i Departamentit té Shtetit t¢ SHBA-s€ ofroi njé
bazé provuese té mjaftueshme pér arritjen né pérfundimin_se Dr. Berisha e
kishte mbrojtur Fazllicin nga ndjekja penale.

Videoja ku shihet Dauti duke shkelmuar derén e selisé sé Partisé Demokratike
dhe njé grup né té cilin bénte pjesé Dr. Berisha duke hyré u pérdor plotésisht
pér té vértetuar prova té tjera, té pasqyruara né telegramét diplomatiké, se Dr
Berisha pérdor lidhjet kriminale pér pérfitime té tij personale.

Ne jemi té kénaqur né bazé té provave gé kemi né dispozicion me ané té
burimeve t¢ MBYLLURA se komunikimet diplomatike té disponueshme pér
SSHD-né siguruan njé procesverbal té sakté vézhgimesh dhe piképamjesh nga
Ambasada né Tirané pér céshtje gé lidhen me kété vendim dhe mund té
mbéshteteshim plotésisht pér arsyet qé kemi theksuar.

Ndryshimi i formulimit midis vendimit té paré dhe té dyté (nga ku shprehet
fillimisht se kjo “shfaqte”/Dr Berishén duke organizuar dhe marré pjesé né njé
protesté té dhunshme ‘Ku/ pérfshiheshin kriminelé té njohur pér té
“pretenduar/dyshuar” t€ njéjtén gjé) nuk na u duk se ishte e réndésishme. Né ¢do
rast, ne jemi té kénaqur gé pérfundimi i limituar gé u mor si pasojé e videos ishte
vendimi i duhur bazuar né provén e dhéné.

Fakti gé Dr..Berisha kishte gené pérgjegjés pér nxjerrjen e disa masave
antikorrupsion nuk i dobéson konkluzionet e SSHD-sé se ai kishte pérfituar
gjithashtu.nga lidhjet:me grupe té organizuara kriminale.

Pranimi se akuzat pér korrupsion ndaj vajzés sé Dr. Berishés nuk ishin njé aspekt
kycirekomandimit gé ¢oi né pérjashtimin e Dr. Berishés pérforcoi mé tepér sesa
dobésoi pérfundimin toné se vendimi kishte njé bazé té duhur provues.

Pyetja gé ne kemi éshté nése té gjitha burimet e informacionit, t¢ marra sé
bashku, ofruan njé bazé té duhur provuese pér lidhjet gé SSHD gjeti se ekzistojné
midis Dr Berishés dhe grupeve té organizuara kriminale. Pérgjigja éshté "Po".

Arsyetimi 1 né kété ményré rrézohet.



Arsyetimi 2

Parashtresat pér Dr Berishén
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Z. Randolph parashtroi se materiali i disponueshém gé sugjeronte korrupsion ose
lidhje kriminale nga ana e Dr Berishés nuk ishte mé i madh sesa ai né dispozicion né
lidhje me politikané té tjeré shqiptaré, duke pérfshiré né vecanti Edi Ramén,
kryeministrin aktual dhe njékohésisht rivalin politik t& opozités sé Dr Berishés. Kjo,
tha ai , nénkuptonte se té dy vendimet pér té hetuar Dr Berishén dhe konsideruar kété
té fundit pér pérjashtim dhe vendimin pas kétij hetimi pér té pérjashtuar Dr Berishén
ishin té paarsyeshme sepse bazoheshin né njé dallim arbitrar, duke ndjekur-arsyetimin
e Bankés Mellat dhe A kundér SSHD. Pér mé tepér, nuk Kishte bazé pér t¢ menduar se
géllimet e CSNP-sé nuk do té pérmbusheshin mé miré duke_proceduar kundér zotit
Rama, i cili né fund té fundit ishte né pushtet. Sé fundi, SSHD nuk ka dhéné asnjé
arsye pér té vecuar Dr Berishén dhe pér t€ mos proceduar kundér té tjeréve né njé
pozicion analog.

Parashtresat pér SSHD
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Znj. Giovannetti parashtroi se rasti né fjalé ishte i ndryshém nga Banka Mellat dhe A
kundér SSHD. Né Bankén Mellat, Gjykata e/Larté procedoi mbi bazén se problemi
pér té cilin masa ishte projektuar qé té adresonte ishte njé problem i pérbashkét pér té
dhe gjithashtu njé numér i vogél i bankave t€ tjera iraniane, té cilat nuk ishin
shénjestruar . Kétu, SIAC nuk mund té procedonte mbi bazén se korrupsioni éshté njé
problem gé prek né ményré té barabarté té gjithé politikanét shqgiptaré. Nuk ka asnjé
parim té sé drejtés publike gé kérkon qé SSHD té kryejé njé vlerésim té individualizuar
té té gjithé politikanéve shqiptaréve pérpara se té vazhdojé me dhénien e vendimit pér
pérjashtimin e njérit prej tyre. Né secilin rast, si ¢céshtje praktike, SSHD-sé i duhej t’ia
niste nga diku. Procesi kishte si géllim pérzgjedhjen e njé grupi fillestar pér hetim (gé
conin né vendime pér pérjashtim). Ky-proces nuk do té pérfshinte vendime ku asnjé
tjetér nuk do té pérjashtohej.

Diskutim

Legjislacioni
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Gjykata e Larté e ka béré té qarté se parimi i trajtimit t& barabarté ose
mosdiskriminimi (i cili kanjé ekzistencé té pavarur né té drejtén e BE-sé dhe né disa
sisteme té tjera ligjore) éshté né legjislacionin angleze thjesht njé aspekt i doktrinés
sé racionalitetit: shih R (Gallaher Group Ltd) kundér Autoritetit t&¢ Konkurrencés dhe
Tregjeve [2018] UKSC 25, [2019] AC 96, [24]- [26]. Njé vendim pér té ndérmarré
veprime kundér personit X mund, né disa rrethana, té duket irracionale duke iu
referuar faktit se nuk u ndérmor asnjé veprim kundér personit Y, por njé pjesé e miré
e t1).do té varet nga konteksti.

Konteksti i vendimeve té sfiduara né Bankén Mellat , bazuar né analizén e Gjykatés
sé Larté, kishte njé séré vecorish té vecanta . Né vecanti, vendimmarrési po kérkonte
gé té arrinte géllimin pér té kufizuar aksesin e qeverisé iraniane né tregjet
ndérkombétare financiare. Kishte njé numér té vogél bankash iraniane me njé prani
ndérkombétare pérmes sé cilés banka mund ta fitonte kété akses. Gjykata e Larté arriti
né pérfundimin se nuk kishte asgjé gé e dallonte Bankén Mellat né thelb si mé me
shumé gjasa pér té lehtésuar kété akses se bankat e tjera. Kjo e béri vendimin pér té
vecuar Bankén Mellat (duke mos ndérmarré ndérkohé veprime kundér bankave té
tjera) arbitrare dhe irracionale, jo mé pak pér shkak se Qeveria iraniane do té ishte
ende né gjendje té kishte akses né tregjet financiare pérmes bankave té tjera.
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Nuk ka asnjé sugjerim se nuk do té kishte gené praktikisht e mundur vendosja e
kufizimeve financiare né té gjithé numrin e vogél té bankave ndérkombétare iraniane.

Konteksti i vendimit aktual &shté né thelb i ndryshém né tre aspekte kryesore. Sé pari,
géllimi i trajtimit té korrupsionit né Ballkanin Peréndimor dhe né Shqipéri né vecanti
mund, si ¢éshtje logjike, té paragitet né ményré té pérshtatshme duke.proceduar
kundér disa (jo té gjithé) politikanéve té korruptuar. Sé dyti, natyra e géllimit (frenimi
I korrupsionit né té ardhmen) nénkupton domosdoshmérisht se do té duhej t'i jepej
konsideraté individuale provave pér secilin kandidat té mundshém pér pérjashtim. Sé
treti, nuk do té kishte gené praktikisht e mundur té jepej njé konsiderate € tillé
individuale pér ¢do politikan shqiptar; detyra do té kishte gené e pamenaxhueshme.

Racionaliteti i vendimit pér pérjashtimin e Dr. Berishés duhet; sipas kéndvéshtrimit
toné, té konsiderohet né faza. Sé pari, ishte vendimi pér pérzgjedhjen e njé numri
kandidatésh pér pérjashtim né njé “grup té paré”. Vendimi pér té vazhduar né kété
ményré duket té jeté krejtésisht racional pér ne. Né té vérteté, e kemi té véshtiré té
kuptojmé se si mund té kishte vazhduar SSHD ndryshe. Si¢ e kemi théné, dhe ndryshe
nga Banka Mellat , nuk do té ishte praktike kryerja'e.njé hetimi pér ¢do politikan
shqiptar ndaj té cilit jané ngritur akuza pér korrupsion, apo edhe ndaj ¢cdo figure té
shquar. Njé rrjedhé e tillé do té kishte sjellé njé shpérndarje jo proporcionale té
burimeve té kufizuara t¢ SSHD-sé. Dhe, sérisht, ndryshe nga Banka Mellat, vendimi
pér té filluar me njé grup fillestar nuk dobésoi géllimet e CSNP-sé, pér té penguar
korrupsionin né té ardhmen. Ky géllim do té pérparonte duke ia béré té garté kujtdo
gé merr né konsideraté pérfshirjen e tij/saj né korrupsion né té ardhmen se ai ose ajo
mund té jeté subjekt pérjashtimi.

MEé pas, ishte vendimi se si do té pérzgjidheshin kandidatét pér t'u pérfshiré né grupin
fillestar. Ne mund té shprehemi pak'mé shumé mbi kété né burimin e MBYLLUR.
Ajo gé mund té thuhet né burimin e HAPUR, megjithaté, éshté se grupi i paré i
individéve té pérzgjedhur pér hetim dhe sé fundmi pérjashtimi synonte té ishte - dhe
éshté né fakt- i ekuilibruar politikisht. Késhtu pér ne duket se éshté njé rational
desideratum (“‘déshiré/nevojé e arsyeshme”).

Sé fundmi, nuk éshté marré asnjé vendim gé SSHD nuk do té vazhdojé té hetojé dhe
té pérjashtojé dikeé tjetér. Mbetet e mundur gé té tjeré té hetohen dhe té pérjashtohen
né té ardhmen. Kjo pér ne duket té jeté njé vecori e réndésishme né shqyrtimin nése
vendimi pér té proceduar kundér Dr Berishés, dhe jo té tjeréve, ishte arbitrar.

Pér kéto arsye, konkludojmé se nuk ka pasur arbitraritet apo irracionalitet té kétij lloji
té dyshuar né procesin e vendimmarrjes gé ¢oi né pérjashtimin e Dr. Berishés. Ne
shtojmé se po té Kishte ekzistuar njé gjé e tillé, &shté gartazi e dukshme se do té na
ishte-kérkuar. gé té lejonim kérkesén pér shqyrtim té Dr Berishés. Nése, né
kundérshtim me pérfundimet tona, SSHD do té kishte vepruar né ményré té
paarsyeshme duke mos proceduar kundér té tjeréve, njé pasojé e mundshme mund té
ishte se-racionaliteti i kérkonte atij qé té vepronte kundér té tjeréve, né vend gé ta
zhvlerésonte kété vendim pér té proceduar kundér Dr Berishés.

Arsyetimi 4
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Z. Randolph parashtroi se SSHD nuk mori parasysh faktin se shénjestrimi i dikujt gé
nuk kishte gené né pushtet pér 10 vite, dhe anashkalimi i personit aktualisht



né pushtet (Zotin Rama) do té sillte forcimin e sponsorizuesve té grupeve té krimit té
organizuar, té cilét kané njé pushtet real dhe aktual.

Parashtresat pér SSHD
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Znj. Giovannetti parashtroi se ky arsyetim ishte kegkuptuar. Premisa e saj ishte se
pérjashtimi i Dr. Berishés do té ishte i paefektshém. Né fakt, SSHD.shqyrtoi me
kujdes nése pérjashtimi i grupit té paré té kandidatéve do té ishte efektiv dhe
konkludoi se po. Vendimi bazohej, ndér té tjera, né konsiderata té politikave t€ huaja
mbi té cilén SSHD gézon té drejtén e njé zone té gjeré diskrete gjykimi:

Diskutim
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Si¢ kemi referuar, ne mund té shprehemi pak mé shumé né burimine MBYLLUR pér
bazén mbi té cilén u zgjodh grupi fillestar i kandidatéve. Shqyrtimi yné.i térésisé sé
provave , me burim TE HAPUR dhe TE MBYLLUR, na bind se kritereve té
pérzgjedhjes i éshté kushtuar kujdes i hollésishém. Ne nuk'kemi vérejtur asgjé gé té
tregonte se ndonjéri nga Kriteret ishte irracional ose ‘anasjelltas i paligjshém.
Vlerésimi nése pérjashtimi i tyre né grupin fillestar (dhe jo i té tjeréve) do té ishte
efektiv né frenimin e korrupsionit né té ardhmen u mor parasysh pér té gjithé faktorét
pérkatés. Ne e pranojmé parashtresén e SSHD-sé se ky lloj vlerésimi éshté njé
vlerésim pér té cilén ata gé japin késhilla pér SSHD-né kané kompetenca té vecanta
institucionale dhe pér té cilén ne duhet té ecim me hapa té ngadalté pér té ndérhyré:
shih p.sh. R (Carlile) kundér SSHD [2014] UKSC 60, [2015] AC 945.

Arsyetimi 5

Parashtresat pér Dr Berishén
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7

Z. Randolph parashtroi se SSHD-mori parasysh shgyrtime té paréndésishme. Né
vecanti, se ¢do vepér e kryer gjaté kohés qé Dr Berisha ishte President ose
Kryeministér i Shqipérisé mbrohej nga imuniteti i sovranitetit dhe nga pasojat
negative té reputacionit gé do té shkaktohej me térhegjen e pérjashtimit té& Dr.
Berishés. Pérve¢ késaj, vendimmarrési mori parasysh katér ¢éshtje faktike té cilave u
mungonte baza e duhur.e themelit provues dhe, edhe nése kjo do té ishte e vérteté,
nuk do t¢ mund té provonte se Dr. Berisha pérbén rrezik pér MB, pérkatésisht: (i)
rénia e skemave piramidale né vitin 1997; (ii) pretendimin se njé park energjetik u
zgjerua pér té pasuruar z. Fazllic; (iii) pretendimet e Zafar Ansar se né vitin 2008
zonja Malltezi u‘pérpoq ta shantazhonte duke pérdorur marrédhénien e saj me Dr
Berishén; dhe (iv) pretendimin se Dr. Berisha nxiti Fation Dautin té angazhohej né
sjellje té dhunshme (shkelmimin e derés sé selisé sé Partisé Demokratike né emér té
Dr Berishés)

Z. Randolph pranoi se, pér ag kohé sa ai mbulohej nga imuniteti i sovranitetit, ky
arsyetim u-mbivendos né arsyetimin 6. Nése kjo e fundit do té rezultonte e
suksesshme, do té ishte e panevojshme té shtohej se vendimmarrési ishte mbéshtetur
né céshtje gé ishin té paréndésishme pér kété arsye. Nése jo, premisa pér pretendimin
se aktet e nxjerra si President ose Kryeministér ishin té paréndésishme do té
rrézoheshin.

Parashtresat pér SSHD
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Znj. Giovannetti parashtroi se premisa pér sugjerimin se SSHD kishte marré parasysh
démin e reputacionit gé do té shkaktohej nga térhegja e vendimit ishte njé fragment
né Aneksin G tek parashtresa ministrore e datés 21 shkurt 2023. Né njé inspektim



té mbyllur, ky fragment nuk tregoi se pasojat e parashikuara té reputacionit ishin pjesé
e arsyeve té vendimit. Pérsa i pérket céshtjeve faktike té identifikuara, nuk Kishte njé
bazé té vlefshme pér té konkluduar se ndonjé prej tyre ishte i paréndésishém.

Diskutim
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Ne e kemi shqyrtuar me kujdes fragmentin e mbéshtetur pér té treguar se
vendimmarrési ka marré parasysh pasojat e reputacionit pér térhegjen e vendimit:Ne
nuk konsiderojmé se fragmenti tregon se konsiderata té tilla jané marré parasysh si
pjesé e arsyeve pér vendimin. Parashtresa ministrore e drejtoi SSHD-né té “merrte
parasysh informacionin né Aneksin D... si pjesé e procesit té vendimmarrjes”. Pasojat
e mundshme reputacionale té térheqgjes sé vendimit nuk ishin né Aneksin D, por né
Aneksin G, me titull “Piképamjet e paléve té interesuara”. Kjo raportoi
kéndvéshtrimin e Ambasadés Britanike né Tirané se pérjashtimet nuk Kishin prekur
né ményré té démshme marrédhéniet e Mbretérisé sé Bashkuar me Shqipériné (parag.
I) dhe u shprehén duke théné se suksesi i apelimit té Dr-Berishés-do ta démtonte até
nga ana reputacionale (parag. 4) dhe se térhegja e vendimit¢para njé apelimi do té
conte né njé dém mé té madh reputacioni (parag. 5).

E paré né kontekst, fragmenti ku u mbéshtet ky vendim nuk tregon se démi i
mundshém i reputacionit ishte pjesé e “arsyeve pér.vendimin”. Si¢ SSHD parashtroi,
nése vendimet e pérjashtimit do té kishin shkaktuar névetvete njé ndikim negativ né
marrédhéniet MB - Shqipéri kjo mund té Kishte gené njé arsye pér t'i anuluar ato.
Duke gené se kjo nuk ka ndodhur, parashtresa ministrore u hartua me kujdes pér té
kufizuar arsyet e vendimit né ato té aneksit D. Ne gjykojmé se mund té konkludojmé
me té drejté se SSHD nuk e kishte marré parasysh piképamjen e Ambasadés Britanike
rreth démtimit té mundshém té.reputacionit né rast revokimi té vendimeve té
pérjashtimit si pjesé e kétyre arsyeve.

Edhe nése ne do ta kishim gabim né lidhje me té&, ne nuk gjykojmé sé njé referencé e
tillé pér risget e reputacionit do t€ zhvlerésonte vendimin né kontekstin e njé
parashtrimi ku pika kryesore.e té cilit ishte té theksonte se ekzistonte rasti i duhur
faktik dhe juridik pér. pérjashtim. Pozicioni mund té kishte gené i ndryshém nése
SSHD do té ishte késhilluar se baza faktike dhe ajo ligjore pér pérjashtim ishte e
dobét, por revokimi i vendimeve t€ méparshme do té ishte problematik nga ana
reputacionale. Parkjo nuk éshté ajo ¢faré ndodhi.

Pér sa i pérket céshtjeve faktike qé thuhet se pérbéjné gjykime té paréndésishme,
konkluzionet tona-mbivendosen me konkluzionet né lidhje me arsyetimin 1. Duke
trajtuar géshtjete identifikuara me radhé:

(@) Mbi térésiné e provave, pérfshiré raportimin e brendshém, ka pasur njé bazé
provuese té mjaftueshme pér té dalé né pérfundimin se Dr. Berisha ishte fajtor
dhe 1 implikuar né skemat mashtruese piramidale té cilat rané duke shkaktuar
njéskandal kombétar né kohén kur ai ishte President.

(b) Konkluzioni se Dr Berisha ka kryer shkelje né lidhje me parkun energjetik
bazohej né pérfundime qgé kishin njé bazé té mjaftueshme provuese.

(c) Dyshimi se vajza e Dr Berishés kishte pérfituar nga investimi prej 100 milion
dollarésh i Zafar Ansarit pér njé termocentral u vlerésua me kujdes, sé bashku
me mohimin e béré nga ana e zj. Malltezi. Pérfundimi se mund té
mbéshteteshim ende né dyshimin fillestar kishte njé bazé té mjaftueshme
provuese.



(d) Lidhja me Dautin, e mbéshtetur né parashtresén ministrore, nuk ishte pér faktin
se Dr Berisha e njihte personalisht até, por pérkundrazi se videoja tregoi se Dr
Berisha ishte i gatshém té pérdorte lidhjet kriminale pér pérfitime té tij. Ky ishte
njé pérfundim me burim té hapur pérsa i pérket provés. Lidhja me Dautin pra
nuk ishte njé argument i paréndésishém.

Arsyetimi 6

Parashtresat pér Dr Berishén
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Parashtresat e z. Randolph pér arsyetimin 6 u prezantuan pérgjaté seancés degjimore.
Me ftesén toné, ai i reduktoi kéto parashtresa me njé shénim té.depozituar mé daté 22
mars 2024, pas seancés dégjimore.

Z. Randolph parashtroi se doktrina e imunitetit té shtetit funksionon si njé normé
ndérkombétare e cila ruan baraziné sovrane ndérmjet/shteteve. Si kreu i shtetit ashtu
edhe kreu i geverisé pérfitojné nga imuniteti ratione personae (“nga natyra e
personit”’) pér sa kohé gé ata mbajné kéto poste dhe nuk aplikohet asnjé pérjashtim
pérkatés; asnjé nuk aplikohet kétu. Pas largimit nga detyra, ata vazhdojné té kené
imunitet ratione materiae (“nga natyra e materies”).né lidhje me aktet e nxjerra gjaté
kohés gé kané gené né detyré. Ky imunitet éshté kompleks dhe i nénshtrohet kushteve
specifike; pérséri, megjithaté, asnjé nga kéto kushte specifike nuk aplikohet kétu.

Z. Randolph véren se, sipas politikés sé veté SSHD-sé , gjetjet e korrupsionit duhet
té kené té béjné me sjellje gé do té ishin né kundérshtim me ligjin penal té Mbretérisé
sé Bashkuar. Por SSHD ka pranuar se.nuk do.té mund té ngrihet asnjé ndjekje penale
kundér Dr. Berishés né lidhje me aktet e.nxjerra prej tij gjaté kohés gé ai ishte né
detyré si President apo Kryeministér. Prandaj, aktet pérkatése duhet té pérjashtohen
nga shqyrtimi nén politikén e SSHD-sé.

Mbretéria e Bashkuar ka sigurisht té drejté té refuzojé hyrjen né territorin e saj té
kreréve té shteteve dhe kreréve té geverive té shteteve té huaja. Kjo rrjedh nga e drejta
sovrane e Mbretérisé sé Bashkuar pér té kontrolluar kufijté e saj, por kjo nuk do té
thoté se njé kryetar aktual apo ish kreu i shtetit nuk ka imunitet né lidhje me
procedimet e inicuara nga SSHD, té bazuara né gjetjet e kriminalitetit ose
korrupsionit, té cilat'¢ojné né vendim pérjashtimi. Né njé situaté té tillé, individi i
pérjashtuar ndodhet né pozicionin e njé personi té dénuar de facto pér kéto vepra.
Kéto gjetje-mund té pérdoren nga shteti i origjinés sé Dr Berishés - Shqipéria - pér té
ndjekur penalisht Dr Berishén. Né kété drejtim, éshté pér té theksuar se Dr Berisha
éshté aktualisht né arrest shtépie dhe nuk mund té largohet nga Shqipéria.

Z./Randolph u mbéshtet né gjykimin e Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésisé né
Céshtjen e Lidhur me Urdhér Arrestin e datés 11 Prill 2000 (Republika Demokratike
e Kongoes kundér Belgjikés), Raportet ICJ 2002, parag. 61 si autoritet pér propozimin
se njé ish kryetar shteti apo kreu i Qeverisé vazhdon té gézojé imunitet kundrejt
ndjekjes penale né njé shtet tjetér né lidhje me aktet e nxjerra si kreu i shtetit ose kreu
I geverisé. Shih gjithashtu paragrafét 83-85 né Opinionin e Pérbashkét Vetjak té
Gjyqtaréve Higgins, Kooijmans dhe Buergenthal.



Parashtresat pér SSHD-né
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Znj Giovannetti gjithashtu me ftesé tonén plotésoi parashtresat e saj me njé shénim
té datés 21 mars 2024, depozituar pas pérfundimit té seancés dégjimore. Ajo
parashtroi se parimi i imuniteti shtetéror “lehtéson kryerjen e funksioneve publike té
shtetit dhe zyrtaréve té tij duke i penguar ata té paditen apo té ndigen penalisht né
gjykatat e huaja”: shih Parimet e sé Drejtés Ndérkombétare té Brownlie (bot. i 9-té.,
2019), fq. 470. Nuk ka tensionim midis késaj té drejte dhe té drejtés sovrane té
mirénjohur té shteteve pér té kontrolluar hyrjen dhe géndrimin e shtetasve té huaj né
territorin e tyre. Késhtu, “edhe pse krerét e shteteve gézojné privilegje dhe imunitete
té gjera, ata nuk kané té drejté té hyjné né njé shtet té huaj pa pélgim,té nénkuptuar
ose anasjelltas, t€ atij shteti”: Foakes, Pozicioni i Kreréve té Shtetit dhe Zyrtaréve té
Larté né Ligjin Ndérkombétar (2014), fq. 17.

Foakes jep shembuj té shteteve gé ushtrojné té drejtén e tyre sovrane pér té pérjashtuar
krerét e shteteve té huaja, né vecanti vendimet e SHBA -sé-pér té ndaluar hyrjen e
Presidentit Waldheim té Austrisé né vitin 1987-&s, té Francés pér té ndaluar
Presidentin Mobutu té Zaires né vitin 1993 dhe té Sllovakisé pér té ndaluar
Presidentin e Hungarisé né vitin 2012. Si¢ u theksua prej saj, vendimi i fundit u
kundérshtua para Gjykatés Evropiane té Drejtésisé, e cila u shpreh se e drejta e
sovranit pér té pérjashtuar krerét e shteteve nga territori i tij ishte i paprekur nga
dispozitat e lévizjes sé liré té Traktateve té BE-sé: Shih Rastin e C-364/10 Hungaria
kundér Sllovakisé [2013] 1 CMLR 21, né [45]-[52].

Imuniteti shtetéror éshté pasqyrimi i parimit té barazisé sovrane té shteteve, i cili &shté
ndonjéheré i pérmbledhur né parimin gé.njé pushtet sovran nuk mund té ushtrojé
juridiksion mbi njé pushtet tjetér sovran: Denza, E Drejta Diplomatike (bot. i 4-tért ,
2016), fq. 235. Ish-krerét e shteteve.dhe krerét e.geverisé gézojné imunitet ratione
materiae (“pér shkak té natyrés sé posteve pérkatése té mbajtura™) nga juridiksioni
penal dhe civil i shteteve té tjera, por.kjo nuk cenon né asnjé ményré té drejtén e
kétyre shteteve pér té kontrolluar hyrjen né-territorin e tyre.

Diskutim
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Sipas kéndvéshtrimit toné; kjo bazé ankimimi bazohet né njé kegkuptim themelor
pérsa i pérket karakterizimit ligjor té vendimit té sfiduar. Si¢ kemi théné né paragrafét
18-23 mé lart, Dr. Berisha nuk ka gézuar asnjéheré asnjé té drejté pér té hyré né MB,
qofté si céshtje té sé drejtés-sé brendshme kombétare apo si ¢éshtje té sé drejtés
ndérkombétare. Késhtuiishte edhe kur ai shérbente si kreu i shtetit dhe kreu i geverisé
dhe, me arsye edhe mé té forté, pasi u largua nga kéto poste. Si ¢éshtje e sé drejtés
ndérkombétare, vendimi.nése MB do ta pranojé Dr Berishén né territorin e saj éshté
njé ushtrim i té drejtés sovrane té MB-sé pér té kontrolluar hyrjen né territorin e saj:
shih Foakes, né veprén e cituar. Sipas kéndvéshtrimit toné, vendimi pér pérjashtimin
e Dr. Berishés ishte gjithashtu, né terma té sé drejtés ndérkombétare, njé ushtrim
ekuivalent.i sé drejtés sovrane té MB-sé pér té kontrolluar hyrjen né territorin e saj,
megjithése MB kérkon aplikim pér té lejuar hyrjen brenda territorit té saj.

Parashtresa e zotit Randolph se njé vendim i marré né bazé té gjérave té béra nga Dr
Berisha'si kreu i shtetit ose kreu i geverisé cenon imunitetin ratione materiae (“pér
shkak té natyrés sé posteve pérkatése t€ mbajtura”) qé Dr. Berisha gézon si ish
mbajtés ikétyre posteve, do té kishte rezultate befasuese, nése kjo do té ishte i sakté.
Sic e theksuam gjaté rrjedhés sé argumentimit, kjo do té thoshte (pér shembull) se,
nése kreu i méparshém i njé shteti armigésor do té déshironte té vinte né MB, MB do
té ishte e detyruar, kur té vendoste nése do ta pranonte até, té injoronte ¢do gjé gé ai
Kishte béré si kreu i atij shteti, sado té démshme té ishin kéto pér interesat e Britanisé
sé Madhe. Por, si¢ shpjegon Prof. Foakes,



93

%4

9

njé shtet nuk éshté i detyruar té pranojé as kreun e njé shteti dhe as kreun e tij té
geverisé né detyré. Shembujt gé ajo jep pérfshijné rastet kur vendimi pér refuzimin e
hyrjes éshté marré gartazi né bazé té akteve té kryera nga kreu i Shtetit né kété
kapacitet. Duke gené késhtu do té ishte anormale nése e drejta ndérkombétare do té
ndikonte né gjykimet gé njé shtet mund t& marré parasysh kur vendos nése do té
pranonte njé shtetas té huaj gé dikur mbante, por tashmé nuk i mban mé kéto poste.

Sipas kéndvéshtrimit toné, gabimi themelor né parashtresén e z. Randolph éshté se e
trajton vendimin e SSHD-sé pér té pérjashtuar Dr. Berishén bazuar pjesérisht né
sjelljen e tij si President dhe Kryeministér, si té ngjashém me té genurit subjekt i njé
procedimi penal ose civil né lidhje me kété sjellje. Eshté e miréprovuar se; duke gené
subjekt i pérjashtimeve té kufizuara (shih R kundér Bow Street Metropolitan
Stipendiary Magistrate ex p. Pinochet Ugarte (Nr. 3) [2000] I AC 147), shtetet nuk
mund t’i béjné subjekt té procedimeve penale ish krerét e/shteteve ose geverive té
huaja né gjykatat e tyre né lidhje me aktet e kryera si kreu i shtetit ose i geveriseé.
Ndalohet gjithashtu imponimi i pérgjegjésisé civile pér.akte tétilla, me pérjashtime.
Por kjo ndodh sepse né té dyja rastet procedimi /shtetéror pérbén njé ushtrim
juridiksioni mbi shtetin tjetér, né shkelje té parimit in parem non habet imperium ( “té
barabartét nuk kané sovranitet mbi njéri-tjetrin ). Pérjashtimi i dikujt gé nuk éshté
shtetas ose rezident nga territori i njé shteti nuk éshté njé ushtrim juridiksioni né
ndonjé kuptim té ngjashém, sepse kjo nuk pérfshin.ndonjé ndérhyrje ose ndryshim té
té drejtave ekzistuese.

Vendimi pér pérjashtim ka shkaktuar, “sigurisht; procedime ligjore prané SIAC
(Komisionit té Posagém té Apelimit (pér Imigracionin), por kéto procedime jané
ngritur nga veté Dr. Berisha. Ishte ai.gé vendosi pozitivisht té ftonte SIAC té
prononcohej pér ligjshmériné e-.vendimit té pérjashtimit. Procedimi, sipas
kéndvéshtrimit toné, nuk pérfshin asnjé ushtrim “juridiksioni” mbi t&, né kuptimin
me té cilin ky term éshté pérdorur né té drejtén ndérkombétare.

Rrjedhimisht, sipas kéndvéshtrimit toné, as doktrina e imunitetit té shtetit, as ¢do
imunitet (né masén gé éshtéi-njohur) gé Dr. Berisha mund té gézojé ratione materiae
(“pér shkak té natyrés sé posteve pérkatése té mbajtura”) né lidhje me veprime té
kryera si kreu i shtetit apo kreu I geverisé, nuk gjen asnjé zbatim né kété apelim. Ne
duhet té regjistrojmé gjithashtu se nuk ka pasur asnjé sugjerim, qofté nga veté Dr.
Berisha apo nga Qeveria e Shqipérisé (e cila éshté né dijeni té procedimit), se né kété
apel éshté implikuar doktrina e aktit té huaj té Shtetit.

Konkluzion
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Pér kéto arsye dhearsye té tjera té pérfshira né gjykimin toné TE MBYLLUR, kérkesa
pér rishikim té vendimit t¢ SSHD-sé (Sekretarit t€ Shtetit pér Departamentin e
Brendshém) pér pérjashtimin e Dr Berishés nga Mbretéria e Bashkuar hidhet poshté.



